Fuente: Ecoportal

29-12-08, Por Asamblea Ciudadana Ambiental de Gualequaychu

En julio de 2008 se conocio el informe de la empresa
EcoMetrix, encargado por Ila Corporacion Financiera
Internacional para evaluar los primeros seis meses de
operacion de la planta de Botnia de 1.000.000 t/ario. Es el
primero que incluye mediciones reales efectuadas y
reconocidas por Botnia y el Estado Uruguayo. Los valores
aportados por el informe muestran que Ila planta,
produciendo solo unas 400.000 t de pulpa, ha volcado en
180 dias mas de 5.000 t de contaminantes, todos de
reconocida toxicidad aguda o cronica (metales pesados,
compuestos organo clorados, entre ellos dioxinas Yy
furanos, compuestos organo sulfurados, gases de elevada
toxicidad, material particulado, etc.).

Botnia si contamina

1.- Botnia nunca realizd ni encomendd a ninguna empresa
independiente estudios cientifica y técnicamente serios de impacto
ambiental en los que se evaluaran los posibles efectos
acumulativos a través de los afios de las sustancias téxicas
contaminantes presentes en las emi-siones atmosféricas y en los
efluentes liquidos y sélidos de su planta de Fray Bentos.

2.- El procedimiento Kraft, mas el blanqueado con diéxido de cloro,
usa-do en el proceso de obtencién de la pasta de celulosa por
Botnia, es intrinsicamente contaminante por la gran cantidad de
compuestos qui-micos de elevada toxicidad, presentes en sus
emisiones atmosféricas y efluentes liquidos y sélidos.

3.- La experiencia cientifica internacional de 30 afios, no deja duda
algu-na sobre el serio riesgo de contaminacién ambiental de los
ecosistemas préximos a plantas de celulosa particularmente en el
mediano y largo plazo. Son claros ejemplos de ello los dafios sobre
los Grandes Lagos (Canada-USA), la Ria en Pontevedra (Espafia), el
Lago Saimaa (Finlandia) y el Rio Cruces en Valdivia (Chile), entre
muchos otros. También lo son, el lamentable estado del Mar
Baltico, sobre todo del Golfo de Botnia y del Golfo de Finlandia.

Nos despojan de nuestra agua

4.- Para su funcionamiento Botnia, utiliza gratis 1.000 litros por



segundo del agua dulce del Rio Uruguay, lo que hace un total de
86.400.000 litros diarios, sin la correspondiente autorizacion del
Estado Argenti-no, devolviendo el 80 por ciento de ese volumen a
dicho rio, con una enorme cantidad de sustancias altamente
contaminantes. Dicho volumen es mas de cuatro veces superior al
consumo diario de agua potable de la ciudad de Gualeguaychu
(85.000 habitantes). Para tener una idea de lo que esto significa
econdmicamente: si se le cobrara 1 centavo por litro ten-dria que
abonar $ 864.000 por dia.

EcoMetrix confirma la contaminacion

5.- En julio de 2008 se conocié el informe de la empresa EcoMetrix,
encargado por la Corporacién Financiera Internacional para evaluar
los primeros seis meses de operacidon de la planta de Botnia de
1.000.000 t/ano. Es el primero que incluye mediciones reales
efectuadas y reconocidas por Botnia y el Estado Uruguayo. Los
valores aportados por el informe, muestran que la planta,
produciendo sélo unas 400.000 t de pulpa, ha volcado en 180 dias
mas de 5.000 t de contaminantes, todos de recono-cida toxicidad
aguda o crénica (metales pesados, compuestos organo clorados,
entre ellos dioxinas y furanos, compuestos organo sulfurados,
gases de elevada toxicidad, material particulado, etc.).
Practicamente la mitad de estos contaminantes han literalmente
rociado territorio Argentino; primero nuestro Rio Uruguay, luego
miles de hectareas tierra adentro, basicamente dedicadas a la
produccién de alimentos.

Pretenden enganarnos

6.- El proceso Kraft, con blanqueado de la pulpa utilizando didéxido
de cloro en lugar de cloro elemental, reduce la formacién de
dioxinas y furanos (compuestos de elevada toxicidad y de gran
estabilidad), pero de ningun modo las elimina, segun lo afirman
referencias bibliograficas de primer nivel. Botnia siempre negd la
presencia de dichos compuestos en las emisiones atmosféricas y
en los efluentes liquidos de sus plantas o habla de cantidades no
detectables.

"

7.- El informe de Ecometrix concluye diciendo “...la planta esta
cumpliendo con altos estandares ambientales”, pero de ninguna
manera dice que Botnia no contamina. Sin embargo, las mas altas
autoridades de la Republica Oriental del Uruguay, asi como muchos
medios de prensa, incluso nacionales de amplia difusibén masiva,
afirmaron “...se ha demostrado que Botnia no contamina”,
intentando enganar a la opinidn publica con una falsedad.



8.- Hasta el momento no se conoce ningln estudio, informe o
documento de validez cientifica que diga explicitamente que Ia
planta de Botnia con su volumen de produccién, la tecnologia
usada y su ubicacién geografica, no contamine. Es més, la suma
de todas las plantas argentinas jamas alcanz6 una carga
semejante de contaminantes.

Estan arruinando el Rio Uruguay

9.- ElI Rio Uruguay, receptor de los efluentes liquidos, esta
considerado un “ecosistema acuatico fragil”, a lo que debemos
agregar el bajo caudal del mismo en numerosos periodos del afo,
la presencia frecuente de flujos in-versos y la existencia de una
zona de sedimentaciéon sobre la costa argen-tina enfrente de Ia
planta de Botnia. Estas caracteristicas actuales del Rio Uruguay,
una de las reservas de agua dulce mas importantes del pais,
dificultaran enormemente el drenaje de los contaminantes pre-
sentes en los efluentes liqguidos aguas abajo de la zona en
cuestiéon y sin duda alguna afectaran irremediablemente su biota
en un mediano plazo, ademds de perjudicar las actividades
recreativas que en él se desarrollan.

Afectan nuestra salud



10.- Si bien los eventos contaminantes de las plantas de celulosa
sobre los ecosistemas se manifiestan en un mediano y largo plazo,
se han detectado en este primer ano de funcionamiento varios
episodios de intoxicaciones agudas en ciudadanos que se
encontraban en la zona costera argentina, por gases provenientes
de las emisiones atmosféricas de Botnia, registrados vy
documentados, con afectaciones de diversa indole:
dermatolégicas, respiratorias, conjuntivales, etc. En un mediano
plazo se acentuaran los efectos téxicos de las emisiones
atmosféricas, en especial si consideramos los 1.000 kg diarios de
material particulado contenidos en dichas emisiones, segun el
informe de la propia empresa, y que pueden trasladarse decenas y
aun cientos de kildmetros del lugar de emisidn con una carga
importante de contaminantes.

11- También han sido frecuentes en la zona riberefia argentina la
presencia de olores nauseabundos, similares a huevo podrido. Los
mismos son producidos por compuestos reducidos del azufre,
entre los cuales se encuentran algunos de elevada toxicidad como
el acido sulfhidrico. Increiblemente las autoridades ambientales
uruguayas afirman que los contaminantes gaseosos se encuentran
dentro de los “limites permitidos” y que dichos olores no afectan la
salud. Cabe aclarar que el olor desagradable, de por si afecta la
calidad de vida y el bienestar de de la poblacién, por lo que debe
considerarse como un contaminante ambiental.

Graves perjuicios para Gualeguaychu y sus alrededores

12.- Es totalmente inadecuado el lugar elegido por Botnia para la
localizacién de la planta de celulosa, a unos 25 km de la ciudad de
Gualeguaychd, al ser incompatible el funcionamiento de semejante
emprendimiento (1.000.000 t/ano) con un medio ambiente
saludable y con el perfil de ciudad que se ha gestado en las
Ultimas décadas, en el que se ha dado una superlativa importancia
al cuidado del medio ambiente, a la salud de la poblacion, al
desarrollo turistico-recreativo, y a la intensa promocion de las
actividades rurales y de la industria alimentaria, por lo que los
perjuicios que ocasionara el funcionamiento de esta planta pueden
ser caratulados de catastréoficos para Gualeguaychu y sus
alrededores. www.ecoportal.net
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