* El Acueducto Independencia en Sonora se ha construido en
desacato de érdenes judiciales, en las cuales se ha demandado al
gobernador Padrés la suspension de la obra.

* La obra quitara agua a la comunidad Yaqui, alterara los patrones
hidrolégicos de la regién y afectara los humedales.

15 de mayo del 2012.
Fuente: CEMDA

México D.F. a 15 de mayo del 2012.

El Centro Mexicano de Derecho Ambiental (CEMDA) lamenté
profundamente y alerté sobre la gravedad de que el presidente
Felipe Calderdn avale una obra como el Acueducto Independencia
en el estado de Sonora, la cual se ha construido de forma ilegal,
violando incluso érdenes judiciales en las que se ha demandado
suspender la construccién -incluso apercibiendo al gobernador
Guillermo Padrés que de no actuar se procederia a utilizar la fuerza
publica-, a pesar de lo cual se ha negado a acatar la ley.

Adicionalmente, tanto el gobernador de Sonora como el presidente
Felipe Calderén desinforman a la poblacién en el caso de esta
obra, puesto que el proyecto no es para dotar de agua para
consumo humano a la ciudad de Hermosillo, como se afirma,
puesto que el agua que se llevara debe antes ser potabilizada
para cumplir con los estandares de consumo humano. Al respecto,
el gobierno de Sonora rechazo llevar a cabo acciones inmediatas y
mas baratas como reparar la red de agua potable, la construccidn
de tratadoras de agua yllevar a cabo canje de agua con
productores de la costa por los 80 millones de metros clbicos que
se recuperarian; la compra de 18 pozos en la costa, o bien la
construccidon de una planta desaladora de agua.

Resulta paraddéjico que el proyecto del Acueducto Independencia,
el cual quitara agua del Rio Yaqui que abastece a la comunidad
indigena del mismo nombre, esté enmarcado en el programa
SonoraSl, el cual tiene como objetivo precisamente resolver los
problemas de acceso al agua del pueblo sonorense. Cabe sefnalar,
ademas, que el argumento del presidente de sefalar que el fin
supremo de esta obra es el consumo humano es falaz toda vez
que en la Cuenca del Rio Sonora (donde se ubica la ciudad de
Hermosillo) no se da prioridad al consumo humano como lo exige la
Ley de Aguas Nacionales; sino que se gastan cientos de millones
de metros cubicos en la agricultura, la ganaderia y la industria,
manteniendo a la poblacién con tandeos de agua.

Desde febrero de 2011, al participar en la consulta publica de este


http://www.cemda.org.mx/05/avala-felipe-calderon-obras-que-violan-la-ley-y-los-derechos-humanos/

proyecto, el CEMDA senald que la construccién de esta obra
generara alteraciones a los patrones hidrolégicos de la regidon, asi
como afectaciones negativas a los humedales que son
abastecidos de agua por los rios que se pretenden desviar,
aunado al hecho de que la obra pone en riesgo la Regién Terrestre
Prioritaria (RTP) Bavispe-El Tigre, clasificada asi por la Comisiéon
Nacional para el Conocimiento y Uso de la Biodiversidad (CONABIO),
ubicada en la Cuenca del Rio Yaqui, asi como la Regién Hidroldgica
Prioritaria (RHP) Rio Yaqui-Cascada Basaseachic.

A pesar de estos sefialamientos y de las érdenes judiciales de
detener la obra, la autoridad responsable, Fondo de Operacién de
Obras SonoraSl|, decidié seguir adelante llevando a cabo el
levantamiento topografico, la mecanica de suelo, el proyecto
ejecutivo del trazo por donde se colocard la tuberia y otras
actividades.

El 19 de agosto del 2010 la Asociacién de Usuarios Productores
Agricolas de la Seccién de Riego 4-P-4 en Sonora, presentd una
demanda de amparo en la cual se reclaman las violaciones a los
derechos constitucionales por la construcciéon del Acueducto
Independencia. El 31 de agosto de ese mismo ano la jueza octava
de distrito en el estado de Sonora dicté la suspensién de los actos
reclamados y el 5 de octubre dicha jueza notificé al gobernador
Padrés Elias la suspension de la licitacion publica. Sin embargo, el
gobierno estatal violé las suspensiones provisionales concedidas
por la autoridad judicial y continud con la obra.

La violacion de la suspensién provisional fue denunciada por la
Asociacién de Usuarios Productores Agricolas, formandose como
consecuencia de ello un incidente de desacato. En marzo del 2011
la juezresolvié que la autoridad responsable, en este caso el
Fondo de Operaciéon de Obras SonoraSl, efectivamente incumplié la
suspensién de dejar insubsistente el fallo de la licitacién y las
consecuencias derivadas del mismo[1], resolucién que fue
confirmada el 14 de julio de 2011 por el Tercer Tribunal Colegiado
en Materias Penal y Administrativa del Quinto Circuito al resolver el
recurso de queja 17/2011.

Ante la rebeldia de las autoridades, desde el 2 de septiembre de
2011 el Juez Octavo de Distrito requirié de nueva cuenta al superior
jerarquico, pero en este caso apercibiéndole que de no dar
cumplimiento se haria uso de la fuerza publica para detener la obra
del Acueducto Independencia.

Por otra parte, el pasado mes de marzo, el ejido Lazaro Cardenas



obtuvo la suspensidon definitiva de las obras y de cualquier acto de
autoridad que pueda dafar a los afectados por la construcciéon del
Acueducto esto dentro del juicio de amparo en materia agraria
254/2012. Dentro de dicho juicio eljuzgado Octavo Distrito en el
estado de Sonora, decretd "la suspensién de plano para el efecto
de que las cosas se mantengan en el estado que actualmente se
encuentran en relacion a la ejecucién de los actos reclamados".

Adicionalmente a las 6rdenes judiciales, la Auditoria Superior de la
Federacién ha sefalado que el proceso de licitacién ante la
Comisién Nacional del Agua (Conagua) para la construccién del
Acueducto Independencia no se ajustd a las formalidades de la ley
y estuvo plagado de irregularidades.

Gustavo Alanis, director general del CEMDA, sefialé que "es
sumamente grave que a pesar de todas estas irregularidades, el
presidente de la Republica, quien deberia ser el principal
comprometido con el cumplimiento de la ley, se preste a avalar
esta obra y las violaciones sistematicas en que ha incurrido el
gobernador Padrés".

Asimismo, apunté que "no se puede pretender llevar a cabo obras
arguyendo que son para beneficio de la mayoria, pasando por
encima de la ley y de los derechos fundamentales de las
comunidades" y demandd tanto al gobernador como al presidente
cumplir con la Constitucién, respetando la autoridad e
independencia del poder Judicial.

[1] Juicio de amparo 865/2010 y en el expediente 1021/2010



